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Sanal Alemde Hak Arayislari: Internet’te Telif Hakki Sorununun Boyutlarina Kisa Bir 
Bakis 

Mustafa SAGSAN  
 

Uzun yillardan beridir süregelen telif haklari sorunu, bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelismesiyle beraber 
Internet’e tasinmistir. Internet üzerindeki elektronik kaynak kullaniminin son zamanlarda artmasi, bunlarin 
kontrolünü gerektirmistir. Bu kontrol özellikle eser sahiplerinin hem maddi hem de manevi haklarini koruyacak 
sekilde saglanmalidir. Bu nedenle okuyacaginiz bu çalisma, Internet üzerindeki bilgi kaynaklari kullaniminin 
denetimini saglama amacina yönelik olarak “telif hakki” sorununun boyutlarini incelemistir.  

 
 
Giris 

Bilgiyi ister üretsin, ister kullansin veya kullandirtsin tüm bilim insanlari, ona kolay, hizli, 
adaletli ve yasal bir sekilde erisilebilmesini isterler. Bu düsünceden yola çikarak, Internet ortamindaki 
elektronik yayinlara ait eser sahiplerinin haklarinin korunmasi ve kullanim sirasinda ortaya çikacak 
egitimsel, teknolojik, hukuksal ve idari boyutlarin çözülmesi sorunu giderek daha fazla önem 
kazanmaktadir.  

Hangi ortamda bulunursa bulunsun, her türlü bilgi kaynaginin mutlaka bir sahibi 
bulunmaktadir. Eser sahipligi olarak nitelenen bu kavram, eseri yaratan ve aksi belirtilmedikçe 
yarattigi eserin en üst düzeydeki sorumlusu olan kisidir. Eser sahipligi hakki ise, eser sahibinin 
eserinden kazandigi mali ve manevi haklari içermektedir. Aslinda gerek eser sahipligi, gerekse de eser 
sahipligi hakkinin temel dayanak noktasi fikri haklardir.  

Fikri haklarin en önemli özelliklerinden birisi, fikir ve kültür alaninda faaliyet gösterenlerin 
karsilikli güven içerisinde yatirim ve ticaret yapabilecek ortami saglamasidir. Yani, eser sahibinin 
yarattigi eserden geçimini saglamasidir. Internet’te bilginin küresel olarak paylasiminin kolaylasmasi, 
fikri haklarin önceden tahmin edilemeyen boyutta ihlal edilmelerine neden olmustur. Bu durum, 
sayisal filigran ve sifreleme ile haksiz kullanimlari kovusturmaya ve bunlara karsi etkin bir koruma 
saglamaya iliskin çalismalarin engellenmesiyle devam etse dahi, fikri haklar yönünden yeni teknolojiler 
sayesinde gelistirilen dezavantajlar, bu teknolojilerden istifade edenler için bir avantaj olusturmustur. 
Böylelikle, her eser sahibi, Internet üzerinden yayinladigi bilimsel eserinin kullanimina iliskin takip 
sürecini kendi çabalari ile gerçeklestirmeye çalismistir. Bu gayretler ise Internet ortaminda bulunan 
eserlerin kullanimina iliskin telif hakki sorununu gündeme getirmistir.  

Geleneksel ortamlardaki bilgi kaynaklarinin elektronik ortama aktarilmasi, çagimizin bilgi ve 
iletisim çagi olmasi, bilgi ile ilgili faaliyetlerin genellikle elektronik ortamlarda gerçeklestirilmesinin 
tercih edilmesi, Internet teknolojilerinin kullaniminin artmasi vb. gibi bir çok nedenden ötürü fikri 
haklarla ilgili yeni kavramlar gündeme gelmistir. Bu kavramlari kisaca su maddelerle ifade etmek 
mümkündür:  
ü bilgi toplumu (information society), 
ü bilgi teknolojileri (information technologies), 
ü bilgisayar programlari (computer programs), 
ü veri tabanlari (data bases),  
ü Internet (Internet), 
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ü Intranet, 
ü www (world wide web), 
ü Internet alan adlari (Internet domain names), 
ü elektronik posta (e-mail, electronic mail),  
ü elektronik ticaret (e-com, electronic commerce), 
ü biyoteknoloji (biotechnology) vb. 

 
21. yüzyilda yogun kullanimi ile geleneksellesen bu terminolojik kelimelerin çaga kazanimiyla 

kalinmamis ve fikri haklar ile ilgili tartismalar global düzeyde ele alinmistir. Ilk tartisma Amerika 
Birlesik Devletleri’nde World Intellectual Property Organization (WIPO) tarafindan baslatilmistir.  
WIPO, 1998 yili raporunda ayni yil içinde Internet teknolojisi ile ilgili verilen patent sayisinda %238 
artis oldugunu açiklayarak bu alandaki hiz tartismalarini baslatmistir. Daha sonra tartismalar, Internet 
ve elektronik ticaretin fikri haklarin korunmasina etkileri konusu ortamina tasinmistir. Internet alan 
adlarinin, elektronik posta adreslerinin ve elektronik ticaret sirasinda kullanilan tanitici isaretlerin, 
ticaret unvanlari, ticaret ve hizmet markalari,  taninmis markalar gibi kavramlar en önemli tartisma  
konularini olusturmustur.  

Fikri Haklar üzerine yapilan bu tartismalar daha sonra “fikri mülkiyet” teriminin ne oldugu  
üzerine odaklanmistir. Fikri mülkiyet, Telif Hakki, Patent, Ticari marka, Ticari sirlar gibi konularin 
kapsadigi daha genis anlamda kullanilan terim olarak ifade edilebilir. Telif hakki (copyright) aslinda 
fikri mülkiyetin bir unsuru olarak dikkat çekmektedir.  
 
“Telif Hakki” Kavraminin Anlasilmasi 

Telif hakki esasen, bilim ve sanat alanindaki faaliyetleri düzenleyen ve kurallar koymaya 
yarayan bir haktir. Bir yandan yazarlar ve sanatçilarin özgün eserleri üzerindeki menfaatlerini koruma 
altina almayi amaçlarken,  öte yandan da baskalarinin bu fikirleri ve bilgileri kullanmalarini tesvik 
eder. Yani telif hakki, her türlü bilimsel eserden istifade edilerek yeni eserlerin ortaya çikmasini 
özendirmektedir. Telif hakki, kisinin yarattigi fikir eserlerinin her mülkten daha fazla o kisiye ait 
oldugu düsüncesine dayanir. Bir baska deyisle, yazar  ve sanatçilarin  kendi eserlerine sahip olma 
haklarinin kanunda ifade edilmesidir. Bu kanun ise çikartilan bir diger kanunla korunur ve ülkeden 
ülkeye degisiklik gösterir. Telif hakki kanunu, iletisim, basim ve dagitim teknolojilerinde ve bunlara 
bagli olarak uluslararasi hukukta meydana gelen gelismeler göz önüne alinarak zaman zaman 
güncellestirilmektedir. 
 
Internet’te Telif Hakki Sorununun Ortaya Çikis Nedenleri 

Bu kismin amaci, Internet ortaminda bulunan elektronik yayinlarin kullanimindan dogan telif 
hakki ihlallerinin ortaya çikmasindaki en önemli etkenleri siralamaktir. Bu etkenlerden ilki, basili 
eserlerin sayisal ortamlara aktarilmasi sonucu çogaltilabilmeleri kolayligidir. Her elektronik yayinin, 
Internet ortaminda kolayca çogaltilabilmesi, daha genis kitlelere ulasmasini saglamaktadir. Bu da 
yayinin izin alinmadan sayica çogaltilmasi anlamina gelmektedir ki  bu durum telif hakki ihlalini açikça 
ifade etmektedir. Ikinci etken, elektronik ortam ile eserlerin gittikçe daha küresel bir ortamda hizmete 
sunulmasidir. Yani, Internet üzerinden yayinlanan her eser, daha genis kitlelere ulastigindan, eserin 
izin alinmadan kullanimi/ihlal edilmesi artmaktadir. Elektroniklesme sayesinde, ticari çalismalardaki 
engelleme anlasmalarinin giderek önemini yitirmesi, Internet’teki telif hakki sorununun ortaya 
çikmasinda üçüncü etkendir.  Son etken ise, eser sahibi ve kullanicinin telif haklarinin küresel 
ortamda farkli ulusal kanunlar ile yargilanmasi sorunsalinda ne yapacaklarini bilmemesidir. Aslinda bu 
etken, telif hakki sorununun tek bir ülkeyle ilgisi olmadigini v e Internet’te  yayinlanan her eserin hangi 
ülkenin mevzuatina göre islem görecegi ikileminin uluslararasi boyutunu olusturmaktadir.  
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Telif Haklari Açisindan Internet’in Önemi 
“Telif haklari, saglam bir ekonominin alt yapisi olmasinin yaninda, mesela gelismis ülkelerde  

ayni zamanda büyük bir endüstri koludur da.” cümlesi saniyorum ki bilgi teknolojileri kullaniminin 
had safhada oldugu günümüzde, bilgi ekonomilerinin telif haklari açisindan önemini açikça ortaya 
koymaktadir. Telif haklari perspektifinden bakildiginda, elektronik formatta yayinlanan eserlerin, 
Internet’te yayimlanmasina iliskin kullanicilara/eser sahiplerine bir takim avantajlar saglamistir. 
Örnegin, Internet araciligi ile yayinlanan bir eserin, kolay çoga ltilabilmesi ve dagitilabilmesi hem 
yazara hem de eseri kullanmak isteyen kullanicilara bir takim getiriler saglarken, telif haklari açisindan 
yazarlar için dezavantaj olusturmaktadir. Bu ortamda eserin kolayca dagitilabilmesi, eserin kullanimini 
dolayisiyla da telif hakki ihlallerini arttirmaktadir. Yine, “klasik eser” taniminin ortadan kalkmasi, yeni 
eser türlerinin ortaya çikmasi, etkilesimlilik ve degiskenlik, dogrusal olmama ve sinirlar üstü kapsam 
gibi özellikler aslinda yazarlar için arti deger sayilirken, telif hakki yasasina göre de bunlarin izinsiz 
kullanilmasi bir kayip olarak degerlendirilmektedir.   
Bunlara ek olarak,  
ü Internet’in hiçbir hukuki kisilige/kuruma ait olmayan yapisi ile yasal düzenlemeleri 

zorlastirmasi, 
ü Uygulanacak hukukun tespiti yani “Devletler Hususi Hukuku”’na iliskin sorunlarin 

bulunmasi, 
ü Internet üzerinde yapilan hak tecavüzlerinde, saldiriyi yapanin saptanmasi ve bu ihlalin 

önlenmesinin son derece zor olmasi, 
ü Internet’in “bir özgürlük ortami” seklinde nitelendirilmesinden dogan yasal ve teknik 

düzenlemelerin gelistirilmesinin engellenmesi... 
gibi nedenlerden dolayi eserin, Internet ortaminda yayinlandigi zaman telif hakki ihlalini kolaylastiran 
gerekçeler arasinda sayilabilir.  

Internet’te telif hakkina iliskin bir diger tartisma konusu da “Aslina Uygunluk ” basligi altinda 
ifade edilebilir. Bu kavrama göre, gerek yazarlar gerekse yayincilar, elektronik yayinlarin aslina uygun 
olup olmadiginin tartismasini yapmaktadirlar. Aslinda, elektronik yayinlarin çogu zaman aslinin 
mükemmel kopyalari oldugu söylenir fakat aslina uygun olup olmadigi saptamasi mümkün degildir. 
Aslina uygun olsa bile, elektronik yayinlarin erisilmek istenen özgün yayin olup olmadigi, yayinin 
entelektüel  tutarliliginin bulunup bulunmadigi tartismalarini gündeme getirmekte ve tartismalar bu 
sekilde devam etmektedir.  
 
ABD’deki Telif Haklari Tartismalari 

Internet’in yaygin olarak kullanildigi gelismis ülkelerde özellikle ABD’de hukuki zeminde telif 
hakki sorununa iliskin düzenlemeler devam etmektedir. Aslinda, söz konusu ülkelerdeki sorunlar 
bütün yönleriyle taraf olan kesimlerce henüz bir sonuca baglanamamistir. Telif  haklari yasasinin 
uygulanmasini destekleyenler, kütüphaneciler, egitimciler, yazarlar, bilim adamlari ve yayincilardir. 
Yani özellikle bu sektör üzerinden geçimini saglayan kesimlerdir.  

ABD’de Bill Clinton’un imzasi ile 28 Ekim 1998 tarihinde ABD’de “Digital Millennium 
Copyright Act” yasasi kabul edilmistir. Böylelikle, meevvccuutt   ttee ll iiff  hhaakkllaa rrii   rreejj iimmii   IInntteerrnneett   iiçç iinn  ddee  ggeeççeerrllii   
oollmmuussttuurr..   BBuunnddaann  öönnccee  zzaa tteenn  WWIIPPOO  1996 yili Aralik ayinda Isviçre’nin Cenevre kentinde toplanmis 
ve 150 ülke tarafindan benimsenen iki antlasma imzalanmistir.  
ü WIPO Copyright Treaty 
ü WIPO Performances & Phonograms Treaty 

Antlasmaya imza atan ülkeler bu kanunu telif haklari yasalarina eklemisler ve tartismayi büyük oranda 
azaltmislardir.   
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Türkiye’de Telif Hakki’nin Durumu 
Sorunlari genel hatlari ile bu sekilde siraladiktan sonra Türkiye’deki telif hakki durumuna göz 

atmakta yarar vardir. Ülkemizde, telif haklari yasasi aslinda 5846 sayili “Fikir ve Sanat Eserleri 
Kanunu” ile korumaya alinmis ve 1951yilinda yürürlüge girmistir. 

Bu kanun, ilim ve edebiyat eserlerini (bilgisayar programlari dahil), musiki eserleri, güzel sanat 
eserleri ve sinema eserlerini konu almaktadir. Bu alanlarda yaratilmis eserlerin sahiplerine manevi ve 
mali olmak üzere iki grupta ele alinan haklar tanimaktadir.  Manevi haklar arasinda “Umuma Arz 
Salahiyeti” basligi altinda, bir eserin genel kullanim alanlarina açilmasi tayininin eser sahibine ait 
oldugunu açiklamaktadir.  Bu haklar basligi altinda bulunan “Adin Belirtilmesi Salahiyeti” ‘nden 
anlatilmak istenen sey, eserin adsiz olarak, genel kullanim alaninda yayimlanmasi veya sunulmasindaki 
kararin yine tamamen eser sahibine ait oldugu düsüncesidir.  Son olarak da, eser sahibinin izni 
olmadikça, eserde veya eser sahibinin adinda kisaltma, ekleme ve baska degistirme yapilmadigini ifade 
eden “Eserde degisiklik yapilmasini menetmek” basligi bulunmaktadir.  Sonuç olarak manevi haklar, eser 
sahibinin, eserinin sahipligini üstlenme ve eserinin özelligine ve bütünlügüne saygi gösterilmesini 
talep etme haklari ile ilgilidir  

Maddi haklara gelince, özet olarak “eser sahibinin eserinden kazandigi para ile 
geçinebilmesini saglayan haklar”  olarak ifade edilmektedir. Maddi haklar kendi içinde bir takim 
çesitlere ayrilmistir. Örnegin, isleme, çogaltma, yayma, temsil etme ve isaret, ses/görüntü nakline yarayan 
araçlarla umuma iletim hakki  gibi islemleri kapsamakta ve bunlari “Eser sahiplerinin izni olmadan 
baskalari bu haklari kullanamazlar.” cümlesi ile sinirlamaktadir.  

Geleneksel eserlerin Internet üzerinden yayinlanmaya baslamasiyla birlikte, FSEK bu alanda 
kontrol edici ve yaptirimci mekanizmasini sürdürebilmek için 1983 ve 1995 yillarinda iki kez degisime 
ugramistir. Son olarak 21 Ekim 2001’de yayma hakki kismina yenilikler getirilerek bu alandaki 
istikrarli yapisini korumaya çalismistir.  Bu degisiklik ile,  
Madde 23. – “Bir eserin aslini veya çogaltilmis nüshalarini, kiralamak, ödünç vermek, satisa çikarmak veya diger 
yollarla dagitmak hakki münhasiran eser sahibine aittir. Eser sahibinin izniyle yurt disinda çogaltilmis nüshalarin yurt 
içine getirilmesi ve bunlardan yayma yoluyla faydalanma hakki münhasiran eser sahibine aittir. Yurt disinda 
çogaltilmis nüshalar her ne surette olursa olsun eser sahibinin ve/veya eser sahibinin iznini haiz yayma hakki 
sahibinin izni olmaksizin ithal edilemez.  
Tüm bu kanunlara göre bilgisayar programlari yazilim hakki sahibinin izni olmaksizin kopyalanamaz, bedelli ve 
bedelsiz dagitilamaz, kiralanamaz, izinsiz bir baska ülkeden ithal edilemez. Yazilim korsanligi yapan her kisi ve 
kurulus aslinda hirsizlik yapmis sayilir ve Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK) geregince cezalandirilir. Yazilim telif 
haklarini ihlal eden kisiler asagidaki yasal yaptirimlarla karsi karsiya kalirlar: 
Ü  Lisans basina 10 milyar TL’den 150 milyar TL’ye kadar para cezasi  
Ü  2 yildan 6 yila kadar, para cezasina çevrilmeksizin hapis  
Ü  3 yila kadar meslekten men cezasi. 
Ü  Çogaltmada kullanilan veya kopya yazilimlarin yüklenmis oldugu bilgisayar ve araçlara el konulmasi” 
açiklamalarini içermektedir.  
 

FSEK’in son olarak 1995 yilinda gerçeklestirdigi yasa degisikliginin gerekçelerini genel olarak 
iki asamada siralayabiliriz. Bunlardan ilki, Türkiye-AB Gümrük Birligi mevzuat uyum çalismalari 
çerçevesinde bilgisayar programlari, veritabanlari, sinema eseri sahipligi, koru ma süreleri, meslek 
birlikleri, eser sahiplerinin haklarinin ihlaline iliskin verilen cezalarin yeniden tanzim edilmesi gibi 
zorunluluklarin getirilmesidir. Ikincisi ise, eser sahiplerinin mali ve manevi haklarina zarar vermemek 
kaydi ile fikir ve sanat eserlerini özgün bir sekilde yorumlayan icraci sanatçilarla, bir icrayi ya da sesleri 
ilk defa tespit eden ses tasiyici yapimcilari (fonogram) ve radyo televizyon kuruluslarinin sahip oldugu 
haklar üzerinde degisiklikler yapilmistir.  

FSEK’deki bu degisikliklerin yapilmasina ragmen, FSEK’in 42. maddesine yer alan  “ayni 
alanda birden fazla meslek birligi kurulabilir” hükmünün ters etki yaratmasi sonucu ve Türkiye’nin 
1996 yilinda WIPO’ya taraf olmasindan kaynaklanan zorunluluklarin bulunmasi gibi nedenlerden 
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ötürü bu degisiklikler yetersiz kalmistir. Son olarak 3 Mart 2001 tarihinde 4630 sayili kanun geregi 
Türkiye bugünkü halini olusturan yeni FSEK’i yürürlüge koymustur.   
 
Türkiye Için Kisa Bir Degerlendirme 

Türkiye’nin telif hakki kanununu içeren FSEK’de, eser sahibinin haklari ve komsu haklar ile 
ilgili elektronik ortamda kullanilan eserlerin ihlal edilmesine yönelik önlemlere kapsamli bir sekilde yer 
verilmemistir. Sadece yazilim sektörünün kopyalanmamasina iliskin birtakim para ve hapis cezalari 
verilmis fakat özellikle sanal  ortamlardan indirilen bilgilere iliskin bir düzenleme yapilmamistir. Yani 
her ne kadar FSEK bunlarin izinsiz indirilmesinin suç oldugunu ve bunlara iliskin cezalarin 
uygulanacagini belirtse de,  çalismalar özellikle bu bilgileri izinsiz kopyalamayi engelleyecek 
teknolojilerin üretilmesi ve bir sekilde izinsiz bilgi hirsizliginda bulunan kullanicilarin takip ve tespit 
edilmesi baglaminda yetersiz kalmistir.  

Internet ortamindaki fikri haklarin korunmasina iliskin bir diger husus ise, uluslararasi bir 
mevzuatin olmamasindan kaynaklanan sorundur. Özellikle, Internet üzerinden hizmete açilan bir 
eserin, global anlamda istifadeye sunulmasi, bu alandaki uluslar arasi mevzuat çalismalarinin 
bulunmasi zorunlulugunu getirmektedir.  Türkiye’nin, mevzuat açisindan bu anlamda eksiklikleri 
bulunmaktadir.  
 
Türkiye Için Öneriler 
 Telif hakki ihlalinin kisitlanmasi ve engellenmesine yönelik olarak ülkemizde su sekilde 
düzenlemeler yapilabilir.  
ü Internet’te fikri haklarin korunmasina iliskin mevcut yasal düzenlemeler öncelikle Türkiye’nin 

iç mevzuatina yansitilmalidir.  
ü Bu mevzuatin uygulanmasinda görev alacak kisilerin, Internet’te telif hakki ihlalleri 

konusunda egitilmeleri gerekmektedir. 
ü Bilisim suçlari ile ilgili özel cezai düzenlemeler yapilmalidir. 
ü Okullarda ve üniversitelerde Internet  kullanim etigine  iliskin dersler verilmelidir.  
ü Internet’te telif haklarinin ihlaline iliskin cezalarin engellenmesi, bu derslerde anlatilarak 

caydiricilik saglanabilir.  
Türkiye’de de telif haklarinin korunmasina yönelik teknolojik çalismalar ilgili örgütlerce 

baslatilmalidir. Özellikle, eser kullanimini saptayacak ve takip edecek sisteme yönelik olarak 
gerçeklestirilecek teknolojik faaliyetler hususunda adimlar atilmalidir. Bunun için eser sahiplerinin 
gerekli altyapiyi hazirlamasinin yaninda eserlere dijital kimlik bilgileri, yani filigranlar konulmalidir. Bu 
kimlik bilgileri ile eserlerin Internet ortamindaki takibi daha kolay saglanacaktir. Eserlerin dijital 
ortamda yasal bir çerçevede kullanicilara ulasabilmesi için Türkiye’deki gerek mevzuat, gerek 
hukuksal, gerek egitimsel ve gerekse teknolojik çalismalar, Internet ortamindaki telif hakki sorununun 
çözümüne yönelik öncelikli adimlar atilmalidir. Böylelikle, eser sahiplerinin  yazdiklari eserden 
geçimini saglayacak sartlar yerine getirilecektir. Sonuç olarak Dr. Hüseyin Günerhan’in söyledigi su 
söz telif hakkinin ihlalinin takibi a nlaminda her hususu bütün açikligi ile ortaya koymakta ve önemini 
dile getirmektedir.  
 
“Yasalara, insana, kendine ve emege saygi, kopya yazilim kullanmaya son.” 
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